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M Fundada a finales de 2010 me-
diante convenio entre la Universitat
Pompeu Fabrayla Unesco, la Cite-
draUnesco de Ciclo de Viday Cam-
bio Climaticohaido aglutinandoin-
vestigadores provenientes dediver-
s0s pafses europeos para ir crecien-
doen conocimiento ambiental apli-
cado. Con financiacién priblica y
privada, actualmente desarrollauna
iniciativa de doctorados industria-
les, gracias ala que jovenes investi-
gadores de diferentes lugares del
mundodisponen debecasfinancia-
das por empresas interesadas en la
investigacion ambiental,

@ ;A qué se dedica la Catedra
Unescode Ciclo de Viday Cambio
Climitico?

() Realizamos estudios de evalua-
cién, mejora y comunicacion am-
biental sobre la toma de decisiones
del sector publico y privado. Usa-
mos metodologias como el andlisis
de ciclo devida (ACV), el ecodiseno
olasecoetiquetas. Cadavezmads, los
estudios ambientales deben ir aso-
ciados a estudios econémicos y so-
ciales. Los sectoresde actividad pre-
ferente son: alimentacion, construc-
cién, nuevos materiales, turismo, y
gestion de residuos.

@ ;Qué opina del sistema SDDR?
(2 Amime parece muy bien que se
implantensistemas de depésito, de-
voluciényretorno(SDDR)sobrelas
fraccionesyresiduos que seasegure
que sosteniblemente sean mejores.
Elque mds he trabajado es el de en-
vases domésticos y éste lo veo un
pococomplicado. Hemosrealizado
un gran proyecto a nivel Espana y
hemosvisto queesunretrocesoam-
biental en casi todas las categorfas
de impacto ambiental. Y supone un
coste enorme. Estos sistemas po-
drian serautosuficientes perorepar-
tiendo costes ocultos entre los dife-
rentes actores de la sociedad. Y que
a la larga acabaria repercutiendo a
la ciudadania.

@ ;A qué costes ocultos se refie-
re?

(D Porejemplo, el coste que supone
parael pequenio comercioel espacio
que tiene que dedicar para guardar
los envases o las horas de personal,
las horas del ciudadano en separar
mds correctamente y transportar
envases vacios en correctas condi-
ciones. También hay costesenlare-
cogidadeestosresiduos. Novale de-
cirquesehardlogisticainversagratis
para recogerlos. O que los emplea-
dos hay ratos que no hacen nada y
que los pueden dedicar a clasificar
envases. Esto no es correcto. Todo
debe contabilizarse y los costes se
han de asumir. Pensemos que el
SDDR solamente gestionaria aque-
llos envases conmayorvalor econo-
mico (botellas de PET, latas de alu-
minio...) y todos los demds deberia
seguirgestiondndolos el sistema ac-
tual. Esta duplicacidn de sistemas
conlleva una gran ineficiencia. Y se
ha de pagar todo.

@ ;Hanvalorado como se reduci-
rian los microplasticos por la im-
plantacion de un SDDR?

() No.Nosotroshemosevaluadoal-
gunas categorias de impacto am-
biental que tienen metodologia
consensuada internacionalmente.

Pere Fullana

i Palmer

Director de la Catedra Unesco de Ciclo de Vida y Cambio Climatico, en la UPF

«El plastico no es malo ‘per
se no hay materiales buenos
ymalos, sino aplicaciones
correctas o incorrectas»

» «Seria bueno que todos nos hiciéramos una pregunta:
;Ddnde esta el impacto ambiental, en el envase o en lo que hay dentro?s
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Pere Fullana.
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En el caso de los microplédsticos no
lo tiene, Hemos valorado seis cate-
gorias: la lluvia 4cida, el calenta-
miento global o huella de carbono,
laeutrofizacion, ladestrucciéndela
capadeozono, el smogfotoquimico
y el agotamiento de recursos natu-
rales, Con un SDDR se consumiria
el10% menos de recursos naturales.
Para las otras cinco categorias, la
aplicacion deun SDDR dariapeores
resultados. Al final tenemos que de-
cidirsiqueremosreducirelimpacto
ambiental o incrementar la tasa de

( EI SDDR es

un retroceso
en casi todas las
categorias de impacto
ambiental y supone
un coste enorme»

reciclaje. Es una decisién politica
pero que deberia estar basada en
ciencia. Porejemplo, irabuscaruna
lata de aluminio encima de una
montafaaumentalatasaderecicla-
je pero llevar ese camion medio lle-
nohastaarribaybajarlo, aumentael
impacto ambiental.

@ Lanuevaleylimita los elemen-
tos de un solo uso como palitos
para las orejas, capsulas de café,
etcétera. ;Qué opina de esta pro-
hibicién?

(D Desde el punto de vista del ACV,
se tiene que mirar en cada caso. Por
ejemplo, la Comisién Europea pro-
pone prohibir la cuberteria de un
solouso. ;Debeserestounamedida
universal? ;Cudles elmayorimpac-
to que tienen los cubiertos en el ca-
teringdelosaviones? Puesel asocia-
do a su peso, que hay que levantar
de tierra y transportarlo por el aire
miles de kilometros: supone el 95 %
del impacto ambiental. Si este ele-
mento de pldstico lo sustituimos por
unoreutilizable, porejemplode me-
tal, pesa mucho mds. Ahorramos el
recurso fosil plastico pero cada vez
quelevantemoslos cubiertos gasta-
remos mucho mas en recurso fosil

queroseno de lo que costarialevan-
tar los mismos cubiertos pero de
pléstico. ; No seriamejor quelos cu-
biertos siguieran siendo de plastico
pero reutilizables o tal vez someti-
dosaunsistemacerrado dereciclaje
que evitara su ‘littering’ [basura
abandonada]? Hay que estudiar
caso a caso. Este y otros asuntos los
estamos estudiando en el proyecto
LIFE Zero Cabin Waste. En el caso
de los caramelos con palo, podrian
ser de un material biodegradable.
Deberia mirarse si este material tie-
neotrosimpactos escondidos. Cada
sistema tiene sus opciones de eco-
diseno y las generalizaciones son
buenas para eslogans, pero no para
trabajar con eficiencia.

(@ ;Sabe si ha habido estudios de
ACV que se hayan llevado a cabo
para la eliminacién paulatina de
las bolsas de plastico de un solo
uso?

() Siquehahabido. Variasagencias
ambientales europeas y de otros
continentes llevaron a cabo sus es-
tudios y todos coincidieron que las
bolsas de pldstico son muy ligeras y
son duraderas. Flotan y te las en-
cuentras en el medio terrestre y

acuatico. Tienen un diseno extraor-
dinario: con seis gramos de peso
puedes llevar 10 kilos de peso. Este
diseno tan bueno es el que también
conlleva su volatilidad y persisten-
cia. Siusamos bolsas reutilizables te-
nemos que usarlas muchas veces
para compensar el impacto am-
biental de las bolsas de un solo uso.
Recientemente, en el congreso
mundial de ACV en alimentacién
(LCAFood), enla ponenciainaugu-
ral se puso este ejemplo. Para com-
pensar el exceso de impacto en la
produccién de una bolsa de algo-
dén se ha de reutilizar 350 veces. Si
tenemos 10 en casa y solo usamos
una, ésta debera usarse 3.500 veces.
Séquedeciresto esremar contraco-
rriente, perolos niimeros cantan. Lo
que no podemos decir es que las
bolsas de pldstico son malas ‘per se;
no hay materiales buenos y malos
sino aplicaciones, mas correctas o
mas incorrectas.

@ ;Puede ponerotroejemploso-
bre la aplicacién del ACV en en-
vases?

(1) Hay un caso muy interesante so-
brelas cajas para transportar verdu-
rasyfrutas: lo puedeshacer en cajas
de carton, pldstico o madera, Los
que critican cada uno de estos ma-
teriales ven argumentos que son
buenos o malos. Los de madera di-
cen «nosotros somos renovables,
somos los buenos». Los de cartén,
«nosotrossomosreciclables, somos
los buenos». Los de pldstico, «noso-
tros somos reutilizables con un
SDDR, somoslos buenos». Y, cruza-
damente, se dicen «la madera solo
la podemos quemar; el cartén es de
un solo uso; el pldstico es pldstico».
;Todos son buenosy todos son ma-
los?Hayquemiraren qué condicio-
nes usamos cada sistema y el servi-
cioquenosaporta. Notodoslosma-
teriales nos daran el mismo resulta-
do: si hablamos de distancias muy
largas (de Almeria a Estocolmo, por
ejemplo), usarcajasde plasticoy de-
volverlasvacias notienesentido. Se-
riabueno quetodos nos hiciéramos
unapregunta: jdonde estd elimpac-
to ambiental, en el envase o en lo
que hay dentro? ;Podemos hacer
algo personalmente para que ese
impacto disminuya, aparte de re-
partir responsabilidades a los de-
mas?

@ ;Quiénhafinanciadoesteestu-
dio sobre el SDDR?

() Pregunta necesaria por la coli-
sién entre lobbies. Lo han pagado
varias asociaciones empresariales a
través de Ecoembes y Ecovidrio.
Paraaceptar el proyecto, ademasde
garantizar nuestra autonomia, pu-
simos como condicion un proceso
de revision muy exigente, sabiendo
quesemuevenmuchosmillonesde
eurosenunsentidouotro. Un panel
de 25 partesinteresadasharevisado
el proyecto desdeel primermomen-
to; un equipo de nueve expertos de
prestigio internacional harealizado
una minuciosa revision cientifica
seglin estdndares ISO; una vezrevi-
sados los documentos, éstos se han
puesto a exposicion piiblica de ma-
neratotalmente transparente desde
nuestro sitio web; y actualmente
estdsiendo sometidoarevision ano-
nima por parte de congresosyrevis-
tas cientificas internacionales.



